Sygn. Akt I C 513/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2015r.

Sad Rejonowy w Itawie Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Wojciech Drewniak

Protokolant: stazysta Katarzyna Rybinska

Po rozpoznaniu w dniu 24.06.2015r1. na rozprawie

Sprawy z powddztwa E. D. Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny w G.
p-ko pozwanej E. S.

o zaplate

I. Powodztwo oddala.

II. Zasadza od powoda E. D. Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny w G.
na rzecz pozwanej E. S. kwote 2421,20z} tytulem zwrotu kosztow procesu — w tym 2400z} tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Powo6d E. D. Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny w G. wnibst p-ko
pozwanej E. S. o zaptate kwoty 12.686,49zl.

W uzasadnieniu powo6d wskazal, iz wierzytelno§¢ ta powstala na podstawie umowy kredytu z dnia
12.03.2008r.zawartej przez pozwang z (...) Bank (...) S.A., ktora to wierzytelno$¢ nastepnie powdd nabyl na podstawie
umowy cesji.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 20.04.2015r.zadanie pozwu uwzgledniono w catoéci.
Pozwana wniosla sprzeciw zaskarzajac wydany nakaz zaplaty w calo$ci i wnoszac o oddalenie powddztwa.

W uzasadnieniu pozwana podniosla, iz powodka nie wykazala tego, ze w drodze umowy cesji nabyla wskazang
w pozwie wierzytelno$¢, za§ dolaczony do pozwu wyciag z ksiag bankowych Funduszu pozwana zakwestionowala
podnoszac, iz nie jest to dowodd na istnienie zobowigzania.

Nadto pozwana podniosla zarzut przedawnienia roszczenia.

W odpowiedzi na sprzeciw powddka wskazala na przerwanie biegu przedawnienia poprzez skierowanie naleznoSci
dochodzonej pozwem do egzekucji.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 12.03.2008r. pozwana zawarta z (...) Bank S.A. we W. umowe pozyczki gotdbwkowej. Umowa zostala zawarta
na okres do dnia 12.03.2012r.

/umowa k.7-9/



W dniu 16.04.2010r. (...) Bank S.A. we W. wystawil bankowy tytul egzekucyjny p-ko pozwanej dotyczacy naleznoSci
z umowy stron z dnia 12.03.2008r.

/tytul bankowy k.49/

Postanowieniem z dnia 29.06.2010r.wydanym w sprawie I Co 1457/10 przez Sad Rejonowy w Ifawie temu bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu nadano klauzule wykonalnosci.

/postanowienie k.51/

W dniu 29.09.2014r. (...) Bank (...) S.A. we W. zawarl z E. D. Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany
Fundusz Sekurytyzacyjny w G. umowe przelewu wierzytelnoéci.

/k.25-26/

Prowadzone na wniosek wierzyciela (...) Bank (...) S.A. we W. postepowanie egzekucyjne postanowieniem z dnia
09.12.2014r.na podstawie art.825 pkt.1 kpc zostala umorzona.

/postanowienie k.52/
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powod dochodzac roszczen wynikajacych z umowy pozyczki gotéwkowej winien wykaza¢ swoje uprawnienia
wynikajace z umowy cesji.

W sytuacji, gdy pozwana zakwestionowata okoliczno$¢ wskazywana przez powoda, iz nabyt w drodze umowy cesji
wierzytelno$¢ wskazang w pozwie — ciezar dowodu spoczywal w tym zakresie na powodzie.

Nastepstwo prawne (...) Bank (...) S.A. we W. dotyczace (...) Bank S.A. we W. nie jest kwestionowane.

Tym samym powdd winien dolaczyé dokumenty dotyczace nie tylko zawarcia umowy cesji wierzytelnosci ale takze
dokumenty dotyczace tego, ze w drodze tej wladnie umowy nabyl wierzytelnosé przystugujaca (...) Bank (...) S.A. we
W. wobec pozwanej.

Umowa przelewu wierzytelnosSci dolaczona do pozwu nie wskazuje, iz przedmiotem umowy byla wladnie ta
wierzytelno$éc. Innych dokumentéw dotyczacych umowy przelewu wierzytelnoSci powod nie dolaczyl.

Za dokument trudno uzna¢ poswiadczona za zgodno$é kserokopie zalacznika do umowy. Nie sposdb ustali¢ bowiem
czego to pismo dotyczy i jaka jest jego tre$c. Tak niefachowe przygotowanie odpisu dokumentu przez fachowego
pelnomocnika nie pozwala na ustalenie zakwestionowanej przez pozwana okolicznoéci , iz powod nie wykazat aby
nalezno$¢ wskazana w pozwie byla przedmiotem umowy przelewu wierzytelnoéci.

Nadto podzieli¢ takze nalezy zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwana.

Zwazywszy na date wskazana w bankowym tytule egzekucyjnym tj.16.04.2010r.zasadnie przyjac¢ nalezy, iz kwota
wynikajaca z umowy pozyczki gotowkowej byla wymagalna. W innej sytuacji bank nie wystawit by b.t.e. oraz nie
wystapil o nadanie klauzuli wykonalno$ci. Termin przedawnienia zatem zaczat biec co najmniej od 15.04.2010r.

Roszczenie to podlega 3 letniemu okresowi przedawnienia.

Na podstawie tego tytulu wykonawczego (...) Bank (...) S.A. wszczal postepowanie egzekucyjne, ktore nastepnie na
wniosek wierzyciela na podstawie art. 825 pkt.1 kpc zostato przez komornika umorzone.



Cofniety przez wierzyciela wniosek egzekucyjny nie wywoluje skutkow prawnych zwigzanych z jego wniesieniem, w
tym nie przerywa biegu terminu przedawnienia (art. 825 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2i art. 203 § 2 k.p.c.).

/Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 25 maja 2010 r. I ACa 100/10/.

Zatem zwazywszy, iz jak wyzej wskazano wymagalno$¢ wskazanego w umowie o pozyczke gotéwkowa roszczenia
rozpoczela sie co najmniej 15.04.2010r. to 3 letni okres przedawnienia uptynal. Nie mozna bowiem nawet rozwazac,
czy skierowanie przez (...) Bank (...) S.A. we W. wniosku egzekucyjnego na podstawie b.t.e zaopatrzonego w klauzule
wykonalno$ci przerwalo bieg przedawnienia skoro wniosek ten zostal cofniety a postepowanie egzekucyjne w takiej
sytuacji zostalo umorzone.

Reasumujgc, nie ma podstaw aby uznaé roszczenie wskazane przez powoda w powie za zasadne. OkolicznoS$ci
za$§ podnoszone przez pozwana a dotyczace nieudowodnienia nabycia wierzytelno$ci oraz podniesiony zarzut
przedawnienia sa zasadne i powddztwo oddalono w calosci.

O kosztach procesu orzeczono zgodnie z art.988kpc.

Na koszty te skladaja sie; oplata skarbowa 17zl, koszty nadania przesylki 4,20z}, wynagrodzenie pelnomocnika
ustalone na podstawie §6 pkt.5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r.w sprawie oplat za
czynnoéci radcow prawnych...



